Data Expediente CPL n.°
Sesc e
Senac 27/03/2023 000025/2023

|Assunto: INSTRUCAO PROCESSUAL.

PREGAO ELETRONICO N° 08/2023

OBJETO: Contratagao de empresa para fornecimento e instalagéo de vidros, espelhos e acessorios para unidades Sesc-AR/DF.
RECORRENTES: Ecotech Esquadrias e Vidros Ltda e Divine Vidros de Seguranca Ltda.

RECORRIDA: Central Vidros e Molduras Ltda

JULGAMENTO DOS RECURSOS

Trata-se de Recursos referentes ao Pregao Eletronico n® 08/2023 interpostos pelas empresas Ecotech Esquadrias e Vidros Ltda e Divine
Vidros de Seguranga Ltda, ja devidamente qualificadas no predmbulo das pegas recursais em analise, quanto ao resultado do processo licitatorio em
epigrafe que declarou classificada e habilitada a empresa Central Vidros e Molduras Ltda.

Antes de adentrarmos ao mérito, imperioso tecer alguns esclarecimentos. O Sesc é instituicdo com personalidade juridica de direito
privado, criada pelo Decreto Lei n. 9.853/46, regido por regulamentos préprios, formalmente aprovados pelos Decretos n® 60.344/67, n° 61.836/67 e
pelos demais que vieram complementa-los e/ou altera-los.

A Instituicdo nao tem fins lucrativos e nao utiliza recursos federais. Portanto, no ambito dos processos licitatérios que realiza, ndo se
reporta diretamente a Lei n° 8.666/93, revogada pela Lei n° 14.133/21, mas, especificamente, a Resolugédo Sesc n°® 1.252/12, instituida para nortear
tais certames.

| - DA ADMISSIBILIDADE

Antes de proceder a andlise de mérito, cabe, preliminarmente, verificar se os recursos atendem aos requisitos de admissibilidade previsto
na Resolugdo n° 1.252/2012 e no instrumento convocatério.

Tem-se, em primeiro lugar, que a participagéo das Recorrentes na licitagéo é suficiente para configurar seu interesse e legitimidade para
interpor os recursos em aprego.

Na sequéncia, cumpre observar que, por forga do disposto no item 18 do Edital, as Recorrentes se manifestaram imediata, expressa e
motivadamente logo depois de encerrado o julgamento e divulgado o resultado da licitagdo, como se depreende da Ata da Sesséo Publica do dia 07
de margo de 2023.

Quanto ao prazo, tem-se por tempestivo os recursos das empresas Ecotech Esquadrias e Vidros Ltda e Divine Vidros de Seguranga Ltda
haja vista as Recorrentes terem protocolado suas razdes no interim dos 03 (trés) dias uteis do prazo fixado na ata da respectiva sesséo publica.

Assim, pelo atendimento das condi¢gdes de admissibilidade, concluo pelo recebimento dos recursos das empresas Ecotech Esquadrias e
Vidros Ltda e Divine Vidros de Seguranga Ltda, passando agora ao exame das matérias de fato e direito apresentadas pelas Recorrentes.

Il - DAS RAZOES RECURSAIS

a. ECOTECH ESQUADRIAS E VIDROS LTDA

Em sua peca recursal, a Recorrente se insurge contra a decisdo da Pregoeira que a declarou inabilitada do certame ante a auséncia de
apresentagdo da comprovagdo do capital social minimo registrado e integralizado ou patrimonio igual ou superior a R$ 298.994,82, em
desconformidade com a alinea "b" do item 16.1.4 do Edital, “Qualificagédo Financeira”.

Sustenta que a decisdo do (a) Pregoeiro (a) fere alguns dos principios basilares das licitagdes, dentre eles: o principio do formalismo
moderado, da razoabilidade, o da proporcionalidade e o da economicidade/vantajosidade.

Prossegue em sustentacgao juridica requerendo pelo provimento integral do recurso, para fins de reconsiderar a decisdo que a inabilitou,
com base em toda a fundamentagéao trazida nestas razdes recusais, e para ao fina declara-la habilitada no certame.



Nao sendo reformada a decisdo ora objurgada, requer que o presente recurso seja remetido a autoridade superior, como recurso
hierarquico para melhor apreciagao.

b. DIVINE VIDROS DE SEGURANCA LTDA

Em apertada sintese, a empresa Divine, insurge-se contra a aceitacdo da proposta e habilitagdo da empresa Central Vidros, ora
Recorrida, alegando que os valores por ela ofertados s&o inexequiveis, posto que seus produtos estdo abaixo de 50% (cinquenta por cento).

Ao final, pugna pela revisao dos valores ofertados pela empresa Central Vidros.
lll - DAS CONTRARRAZOES
c. AO RECURSO DA EMPRESA ECOTECH ESQUADRIAS E VIDROS LTDA

Em suas contrarrazodes, a licitante declarada vencedora, Central Vidros, apresentou seus motivos de fato e de direito, pleiteando a
manutengao do “decisum” recorrido.

Expbe em suas razdes que nao merece reforma a decisao do (a) Pregoeiro (a) que declarou inabilitada a empresa Ecotech, posto que o
certame fora conduzido dentro dos principios que regem o processo licitatério.

1

Afirma que a Recorrente deixou de atender a exigéncia prevista no subitem 16.1.4 alinea “b” do Editalu e que em razdo do nao
atendimento ao citado dispositivo, deve ser mantida a decisdo que declarou a empresa Ecotech inabilitada, eis que devidamente ancorada pelos
dispositivos legais.

IV — DA ANALISE

Cumpre dizer, desde logo, que as decisdes tomadas no contexto deste certame, cujo instrumento convocatério é o Edital 08/2023 — Sesc-
AR/DF, estdo em perfeita consonancia com o que manda a lei, tendo sido observada a submissao aos principios que regem o aludido processo.

Com base na documentagé@o contida no processo e, com fulcro na legislagdo pertinente, passa-se a analise dos tdpicos recursais
apresentados:

a. Da inabilitagdo da empresa ECOTECH

As empresas, quando participam dos processos, declaram ter conhecimento das regras que regem o processo licitatério, devendo o (a)
Pregoeiro (a) quando da analise da documentagao enviada pelas licitantes observar se foram atendidas todas as exigéncias previstas no Edital, sob
pena de violagao ao principio da vinculagédo ao ato convocatério.

Dessa forma, no caso em comento, tendo o licitante apresentado a documentacdo em desconformidade com o estabelecido,
descumprindo as exigéncias editalicias, licita sua inabilitagao.

Néo obstante a irresignacdo da Recorrente, imperioso se faz ressaltar que esta teve todo o prazo legal para impugnagéo e/ou
esclarecimento do edital, o que nio o fez. Portanto, caso fosse outra a decisdo do Pregoeiro, o principio da isonomia, da vinculagdo ao instrumento
convocatério, dentro outros, estariam plenamente violados.

Dentre os principios que norteiam os processos licitatério, destaco o principio da igualdade entre os licitantes, o Sesc-AR/DF deve
conduzir a licitagdo de maneira impessoal, sem prejudicar ou privilegiar nenhum licitante.

Desde que preencham os requisitos exigidos, todos os que tiverem interesse em participar da disputa devem ser tratados com isonomia.
Todos os dispositivos da lei de licitagbes ou regulamentagdo de um especifico processo licitatério devem ser interpretados a luz do principio da
isonomia.



Assim é obrigagdo do Sesc-AR/DF, ndo somente buscar a proposta mais vantajosa, mas também demonstrar que concedeu a todos os
concorrentes aptos a mesma oportunidade.

Por outro lado, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério deve ser mantido, na medida em que vincula ndo sé o Sesc-AR/DF,
como também os licitantes as regras nele estipuladas.

[2]

Neste sentido ensinou Hely Lopes Meirelles__":

“A vinculagdo ao edital significa que a Administragdo e os licitantes ficam sempre adstritos aos termos do pedido ou do
permitido no instrumento convocatério da licitagdo, quer quanto ao procedimento, quer quanto a documentagao, as propostas,
ao julgamento e ao contrato. Em outras palavras, estabelecidas as regras do certame, tornam-se obrigatérias para aquela
licitagdo durante todo o procedimento e para todos os seus participantes, inclusive para o 6rgédo ou entidade licitadora.”

Este tem sido o entendimento jurisprudencial, vejamos:

ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL DE LICITACAO. 1. A observancia do principio da vinculagido
ao edital de licitagdo é medida que se impde, interpretado este como um todo, de forma sistematica. Desta maneira, os
requisitos estabelecidos nas regras editalicias devem ser cumpridos fielmente, sob pena de inabilitagdo do

[3]

concorrente, nos termos do art. 43, inciso IV, da Lei n® 8666/93. 2. Agravo de instrumento improvido__".

APELAGAO CIVEL. LICITACAO E CONTRATO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. VINCULAGAO AO EDITAL.
NAO ATENDIMENTO AOS ITENS DO CERTAME. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. Cumpre ao licitante e 4 Administragéo
Publica observar as clausulas e as especificagoes do edital, por representar lei interna que rege a relagao ajustada
entre as partes no processo licitatério. Principio da vinculagdo do instrumento convocatério, nos termos do art. 3° da
Lei 8.666/93. Caso dos autos em que ausente direito liquido e certo da impetrante, uma vez que nao atendido o item n. 2.2.20
do Edital de Chamamento n° 05/2017, o qual exige a apresentagdo de documentos relativos a qualificagdo econdémico-
financeira da licitante, inexistindo ilegalidade na decisdo que a inabilitou do certame. Inteligéncia do art. 31 da Lei de Licitagdes.

[4]

APELO DESPROVIDO. UNANIME

No caso concreto, a exigéncia prevista no Edital e confrontada no recurso foi a seguinte:

16.1.4. Qualificagdo Econdmico-Financeira:

()

b) Capital social minimo registrado e integralizado ou patriménio liquido igual ou superior a R$ 298.994,82 (duzentos e noventa e oito mil, novecentos e
noventa e quatro reais e oitenta e dois centavos).

Nesse sentido, foi solicitada manifestagéo a area técnica acerca do recurso, que instada a se manifestar, assim se pronunciou:

Trata-se de solicitagdo de revisdo do despacho Cotab 99/2023 que desclassificou a empresa ECOTECH ESQUADRIAS E VIDROS LTDA em razéo do
descumprimento do subitem 16.1.4 alinea “b” relativo ao capital minimo integralizado.

Em nova analise & documentagdo apresentada pela empresa naquela ocasido, ndo constatamos qualquer equivoco quanto ao parecer desta Cotab. O
contrato social apresentado pela empresa traz de forma clara a informag&o de que a empresa possui R$ 570.000,00 de capital social, sendo R$ 100.000,00
integralizado e 470.000,00 a integralizar. Ainda, o seu balango patrimonial apresenta o valor de R$ 100.000,00 como Patriménio Liquido.

Embora e empresa apresente diversos argumentos provenientes de entendimentos do TCU, nossa analise se restringe aos estritos termos do Edital e com
base neste a empresa néo atende aos requisitos subitem 16.1.4 alinea “b”.

Com base no exposto, mantemos o nosso posicionamento quanto a desclassificagédo da empresa ECOTECH ESQUADRIAS E VIDROS LTDA - CNPJ n°
47.951.345/0001-94 devido a n&o observancia da alinea “b” quanto ao Capital social minimo registrado e integralizado ou patriménio liquido igual ou
superior a R$ 298.994,82 (duzentos e noventa e oito, novecentos e noventa e quatro reais e oitenta e dois centavos).

Dessa forma, constata-se a insuficiéncia dos argumentos para desconstituir os fundamentos da deliberacéo recorrida. A Recorrente violou
o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério ao descumprir o item elencado. Nao ha, portanto, reparos a serem feitos.

b. Da alegagao de prego inexequivel da proposta da CENTRAL VIDROS

Analisado o mérito do recurso apresentado pela empresa Divine, observa-se que a manifestagdo da Recorrente traga linha gerais acerca
da proposta de prego da Recorrida, ndo indicando, de forma particular, as razdes motivadoras da inexequibilidade, hipétese em que ndo ha
elementos suficientes a comprovar a tese sustentada pela Recorrente.



N&o obstante, foi solicitado manifestagéo da area técnica que, quando da analise, assim se pronunciou:

O Servigo Social do Comércio — Administracdo Regional do Distrito Federal — SescAR/DF, por meio da Comissao Permanente de Licitagdo — CPL, instituida
pela Ordem de Servico Sesc-AR/DF n°. 16/2022, realiza procedimento licitatério, na modalidade Pregéo Eletronico, do tipo menor prego global, regida
pela Resolugéo Sesc n°. 1.252 de 06 de junho de 2012, publicada na Secéo Ill do Diario Oficial da Unido n°. 144, de 26 de julho de 2012, e as condi¢bes
estabelecidas no Edital e seus Anexos.

A licitagao tem por objetivo assegurar a selecéo da proposta apta a gerar o resultado da contratagdo mais vantajoso para o Sesc-AR/DF, melhor custo-
beneficio, observando o tratamento isonémico entre os licitantes, bem como a justa competicdo.

Dito isto, passamos ao mérito do questionamento abaixo:

A empresa CENTRAL VIDROS E MOLDURAS LTDA., apresentou proposta para atendimento dos itens no valor global de R$1.685.000,00 (um milhdo
seiscentos e oitenta e cinco mil reais.), o valor estimado da contratagdo € de R$2.989.948,20 (Dois milhGes, novecentos e oitenta e nove mil, novecentos e
quarenta e oito reais e vinte centavos), representa um percentual de desconto de 46% (quarenta e seis por cento).

O Edital em seu subitem 15.10. diz que “Podera ser desclassificada a proposta ou lance vencedor com valor total ou unitario superior ao estimado,
ou ainda com pre¢os manifestamente inexequiveis.” (grifo n0sso).

Consoante, o subitem 15.10.2 “Considerar-se-a inexequivel a proposta que ndo venha a ter demonstrada sua viabilidade por meio de documentagéo que
comprove que os custos envolvidos na contratagdo sao coerentes com os de mercado”

Assim, o item 15.10.3, conclui que “Caso o Pregoeiro entenda que o prego é inexequivel, com base na realidade do mercado, deverd estabelecer prazo
para que a licitante demonstre a exequibilidade de seu prego.”

Apds a fase de lances, temos os seguintes valores:

Valor Estimado R$ 2.989.948,20 R$ 1.494.974,10
Empresa Valor apresentado R$ Desconto %
ECOTECH ESQUADRIAS E | R$ -49,39%
VIDROS LTDA 1.513.235,37

AMARAL  CONSTRUCOES | R$ -48,68%
LTDA 1.534.509,11

CENTRAL  VIDROS E | R$ -43,43%
MOLDURAS LTDA 1.691.516,90

HABILITA' COMERCIO E | R$ 0,00%
SERVICOS LTDA 2.989.948,20

FUTURA COMERCIO DE | R$ -43,04%
FERRAGENS E 1.703.025,00

FERRAMENTAS LTDA

DIVINE VIDROS DE | R$ -40,80%
SEGURANCA LTDA 1.769.926,90

LCR INOX ALUMINIO E | R$ 0,00%
SERVICOS 2.989.948,20

ESPECIALIZADOS LTDA

A2 COMERCIO E SERVICOS | R$ -8,43%
DE 2.737.908,20

CONSTRUCAOQ LTDA

FOCO COMERCIO | R$ 230,62%
CORPORATIVO LTDA 9.885.505,00

Como pode ser observado, apos a fase de lances, os pregos ofertados estao proximos e retrata um cenario de mercado competitivo por demanda.

Portanto, ao analisarmos o preco ofertado pela empresa Central Vidros e Molduras, o novo cenario econdmico, o valor de referéncia, a falta de demanda, e
apos consultar ao sitio da ABRAVIDRO (https:/abravidro.org.br/demanda-fraca-preocupal), verificamos que o prego corresponde com o cenario atual,
portanto, ndo caracteriza prego manifestamente inexequivel.

V- CONCLUSAO

Diante dos fatos contidos da analise realizada, decido como IMPROCEDENTE o argumento da empresa Divine vidros de Seguranca Ltda, ndo havendo
razao nas suas alegagdes para reverter o resultado da licitago.


https://abravidro.org.br/demanda-fraca-preocupa/

Logo, com base na manifestagéo da area técnica, depreende-se que néo assiste razao o pleito da Recorrente.
V - CONCLUSAO

Diante do exposto, apos andlises e posicionamentos das areas técnicas, infere-se que os argumentos trazidos pelas recorrentes em suas
pegas recursais mostram-se insuficientes para comprovar a necessidade de reforma da decisdo anteriormente proferida pelo (a) Pregoeiro (a).

Isto posto, sem mais nada a evocar, respeitados os principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, CONHECO dos
RECURSOS apresentados pelas empresas Ecotech Esquadrias e Vidros Ltda e Divine Vidros de Segurancga Ltda para, NO MERITO, NEGAR-
LHES PROVIMENTO.

Por conta disso, em respeito ao item 18.3 do Edital, mantenho a decisdo estabelecida na ata do Pregdo Eletronico n°® 08/2023,
encaminhando-a a autoridade superior para deliberagao.

16.1.4. Qualificagéo Econdmico-Financeira:

()
b) Capital social minimo registrado e integralizado ou patriménio liquido igual ou superior a R$ 298.994,82 (duzentos e noventa e oito mil, novecentos e noventa e quatro reais e oitenta e dois centavos).

[

___ in Licitagao e contrato administrativo, 14° ed. 2007, p. 39.
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Data Parecer - Assessoria Diretor ASSESDR n.°

Sesc s
Senac 31/03/2023 000203/2023

[Assunto: ANALISE .

A Diregéo Regional,

Trata-se de analise aos recursos administrativos interpostos pelas licitantes Ecotech Esquadrias e Vidros LTDA. e Divine Vidros de
Seguranca LTDA. em face do resultado do Pregédo Eletrénico n® 08/2023, que sagrou vencedora a empresa Central Vidros e Molduras LTDA, cujo
objeto é a contratagdo de empresa para fornecimento e instalagéo de vidros, espelhos e acessorios para unidades Sesc-AR/DF.

« Do Recurso Administrativo da empresa Ecotech Esquadrias e Vidros LTDA.

A recorrente Ecotech Esquadrias e Vidros LTDA. manifesta o inconformismo da sua desclassificagdo, em razdo do descumprimento do
subitem 16.1.4 alinea “b” relativo ao capital minimo integralizado, pela ndo observancia aos principios do formalismo moderado, da razoabilidade
e da proporcionalidade.

Sustenta, ainda, que a “auséncia de capital minimo integralizado na ocasido da apresentacdo da documentagédo de habilitagdo, por si
S0, ndo da ensejo a inabilitagdo da Recorrente, ainda mais quando estar-se-a diante de uma proposta mais vantajosa e econémica ao SESC-
AR/DF’.

Em sede de contrarrazdes, a empresa Central Vidros e Molduras LTDA manifestou, em suma, que a recorrente ndo cumpriu as
exigéncias editalicias, diante da ndo apresentagdo do documento que comprova o capital social integralizado ou patriménio liquido, com o valor
minimo exigido, que é indispensavel, com fundamento nos principios da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que |Ihe sao correlatos.

Por meio do Expediente n° 186/2023, a Cotab manifesta que novamente analisou a documentagéo apresentada pela empresa naquela
ocasiao e nao foi constatado qualquer equivoco, vez que o “contrato social apresentado pela empresa traz de forma clara a informagéo de que a
empresa possui R$ 570.000,00 de capital social, sendo R$ 100.000,00 integralizado e 470.000,00 a integralizar. Ainda, o seu balango patrimonial
apresenta o valor de R$ 100.000,00 como Patriménio Liquido”.

Concluindo que a empresa recorrente ndo atende aos requisitos de qualificagdo técnica do subitem 16.1.4, alinea “b” e, portanto, deve
ser mantida a sua desclassificagao.

A CPL manifestou que a recorrente violou o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério ao descumprir a exigéncia de
qualificagao técnica e concluiu pelo conhecimento do recurso e, no mérito, negar provimento.

O Instrumento Convocatério prevé a seguinte exigéncia de qualificagdo econdmico-financeira:

16.1.4. Qualificagdo Econémico-Financeira:

()

b) Capital social minimo registrado e integralizado ou patriménio liquido igual ou superior a R$ 298.994,82 (duzentos e noventa e oito
mil, novecentos e noventa e quatro reais e oitenta e dois centavos).

Conforme bem explanado pela Cotab a licitante recorrente apresentou balango patrimonial no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais)
como Patriménio Liquido e R$ 470.000,00 (quatrocentos e setenta mil reais) a integralizado, que ndo pode ser aceito. Portanto, € notério que a
recorrente ndo cumpriu a exigéncia editalicia.

A despeito dos principios administrativos norteadores do certame licitatério, € importante ressaltar o Principio da Vinculagdao ao
Edital, posto que o edital faz lei entre as partes, vinculando a entidade contratante ao disposto no instrumento convocatério, mostrando-se
inadmissivel modificagcdes de condicdes pré-estabelecidas no curso da licitagéo.

Para além, a recorrente Ecotech Esquadrias e Vidros LTDA. suscita que apresentou a melhor proposta e que a auséncia do
documento de qualificagdo econdmico-financeira nao trara prejuizo ao Sesc/DF.

Cabe esta Instituicdo ndo somente buscar a proposta mais vantajosa, mas também demonstrar que concedeu a todos os concorrentes
aptos a mesma oportunidade, tratamento isondmico entre os licitantes, sem restricdo da concorréncia, cumprindo fielmente as normas previstas
no instrumento convocatorio.

Ademais, vale destacar que a CPL ainda oportunizou que a recorrente apresentasse a documentagao correta, consoante exigido no
Edital, porém em véao.

O Instrumento Convocatério é claro ao dispor os requisitos exigidos, as normas do certame, ndo podendo a autoridade competente
dar entendimento contrario ao que esta previsto.

Assim, diante do relato dos fatos, razdo nao assiste a recorrente, motivo pelo qual a ASSEDR opina pelo desprovimento do
recurso, em consonancia com o suscitado pela Comissdo Permanente de Licitagéo.

+ Do Recurso Administrativo da empresa Divine Vidros de Seguranga LTDA.




Quanto ao recurso apresentado pela empresa Divine Vidros de Seguranga LTDA. foi solicitado “revisdo dos valores das propostas cujo
o valor no termo de referéncia ter produtos abaixo de 50% sendo considerados Inexequiveis”.

A licitante vencedora apresentou contrarrazées argumentando que no Edital “ndo ha nenhuma exigéncia expressa de que os valores
propostos devem ser até 50% do valor de referéncia’, bem como que os valores por ela apresentados estdo plenamente de acordo com a
realidade do mercado.

A Coinfra elaborou o Parecer Técnico n° 32/2023 demonstrando, por meio de planilha ilustrativa, que os valores ofertados pela
empresa vencedora e das demais licitantes “estdo préximos e retrata um cenario de mercado competitivo por demanda’.

Salienta, ainda, que, em consulta ao sitio da ABRAVIDRO, constatou-se que o prego apresentado pela licitante vencedora, ora
recorrida, “corresponde com o cenario atual, portanto, ndo caracteriza preco manifestamente inexequivel’, concluindo pela improcedéncia dos
argumentos contidos no recurso da empresa Divine vidros de Seguranga LTDA.

A CPL, por meio do Expediente n° 025/2023, concorda com a manifestagéo da area técnica e conclui pelo conhecimento do recurso e,
no mérito, negar provimento.

Consta no Instrumento Convocatério a previsdo que ndo serdo aceitas proposta de prego com valor manifestamente inexequivel, in
verbis:

15.10. Podera ser desclassificada a proposta ou lance vencedor com valor total ou unitario superior ao estimado, ou ainda com pregos
manifestamente inexequiveis.

15.10.1. Os critérios de aceitabilidade sdo cumulativos, verificando-se tanto o valor total quanto os valores unitarios estimados para
cada item.

15.10.2. Considerar-se-a inexequivel a proposta que ndo venha a ter demonstrada sua viabilidade por meio de documentacdo que
comprove que os custos envolvidos na contratagdo sdo coerentes com os de mercado.

15.10.3. Caso o Pregoeiro entenda que o prego é inexequivel, com base na realidade do mercado, devera estabelecer prazo para que
a licitante demonstre a exequibilidade de seu preco.

Observa-se que o parametro estipulado para constatar a inexequibilidade ou n&o da proposta € o preco de mercado.

Assim, nos termos da manifestagcdo da Coinfra é possivel constatar que cinco empresas licitantes apresentaram pregos e percentual
de desconto relativamente proximos, sendo que, inclusive, ha duas propostas com prego global menor que a licitante vencedora, porém, foram
desclassificadas.

Desse modo, resta o que evidenciado que o preco da proposta apresentado pela licitante vencedora nédo caracteriza
preco manifestamente inexequivel, razdo pela a ASSEDR opina pelo_desprovimento do recurso da licitante Divine Vidros de Seguranga
LTDA., em harmonia com os argumentos apresentados pela Comissdo Permanente de Licitagéo.

Diante do exposto, submete-se o presente parecer ao crivo desta Diregao Regional, para, de acordo com o poder discricionario que
Ihe compete, proceder a ratificagdo da decisdo da Comissdo Permanente de Licitagdo — CPL, quanto ao ndao provimento dos recursos
interpostos, mantendo vencedora a empresa Central Vidros e Molduras LTDA.
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